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KURUM TARAFINDAN YAPILAN INCELEME:

Ankara Valiligi Yatirim Izleme ve Koordinasyon Baskanligi tarafindan 26.01.2016
tarihinde acik ihale usulii ile gerceklestirilen “Polatli Huzurevi Ingaat1” ihalesine iliskin olarak
Tekgeler Insaat Turizm Sanayi ve Ticaret Ltd. Sti.nin 23.03.2016 tarihinde yaptig1 sikayet
basvurusunun, idarenin 01.04.2016 tarihli yazis1 ile reddi iizerine, bagvuru sahibince
11.04.2016 tarih ve 22635 say1 ile Kurum kayitlarina aliman 11.04.2016 tarihli dilekge ile
itirazen sikayet basvurusunda bulunulmustur.

Bagvuruya iliskin olarak 2016/923 sayili itirazen sikdyet dosyas1 kapsaminda yapilan
inceleme neticesinde esas inceleme raporu tanzim edilmistir.

KARAR:
Esas inceleme raporu ve ekleri incelendi.

Itirazen sikayet dilekgesinde 6zetle,
: 1) Ekonomik agidan en avantajli teklif olarak belirlenen Vit-Varol Ins. Tic. Ltd. Sti.nin
ve ekonomik acidan en avantajli ikinci teklif sahibi U¢ Aks Yapi Ins. Tic. A.S.- Ozgiir
Aslantiirk Duru 4 K Yapt Is Ortakhiginin sunmus oldugu is deneyim belgelerinin Idari
Sartname’nin 7.5’inci maddesinde belirtilmis olan asgari tutarlar1 ve asgari oranlar
saglamadig,

2) Ekonomik agidan en avantajli teklif olarak belirlenen Vit-Varol Ins. Tic. Ltd. Sti.nin
ve ekonomik acidan en avantajli ikinci teklif sahibi U¢ Aks Yapi Ins. Tic. A.S.- Ozgiir
Aslantiirk Duru 4 K Yapt Is Ortakhiginin sunmus oldugu is deneyim belgelerinin Idari
Sartname’nin 7.6’nc1 maddesinde belirtilmis olan benzer is grubunda yer alan islere iliskin
olmadigi,

3) Ekonomik agidan en avantajli teklif olarak belirlenen Vit-Varol Ins. Tic. Ltd. Sti.nin
ve ekonomik acidan en avantajli ikinci teklif sahibi U¢ Aks Yapi Ins. Tic. A.S.- Ozgiir
Aslantiirk Duru 4 K Yap1 Is Ortakligmin sunmus oldugu ticaret sicil gazetelerinde firmanin
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hissedarlarina ait hisse oranlari bulunmadigi, dolayisiyla adi gecen isteklilerin tekliflerinin
degerlendirme dis1 birakilmasi gerektigi,

4) Ekonomik agidan en avantajli teklif olarak belirlenen Vit-Varol Ins. Tic. Ltd. Sti.nin
ve ekonomik agidan en avantajli ikinci teklif sahibi Ug¢ Aks Yapi Ins. Tic. A.S.- Ozgiir
Aslantiirk Duru 4 K Yapt Is Ortakligmin sunmus oldugu agiklama dosyasinda 6ngoriilen
metrajlar ile idarece hazirlanmis olan yaklagik maliyete esas olan metrajlar arasinda is
kalemleri bazinda %10’dan fazla farklilik bulundugu, bu suretle asir1 diisiik teklif fiyatlar ile
isin yapilabilir oldugunun ispatlanmaya c¢alisildigi, bu farkliliklarin istekliler lehine fiyat
avantaji sagladigi, bu sebeplerden dolayr aciklama dosyalarinin uygun bulunmamasi
gerektigi,

5) Ekonomik agidan en avantajli teklif olarak belirlenen Vit-Varol Ins. Tic. Ltd. Sti.nin
ve ekonomik acidan en avantajli ikinci teklif sahibi U¢ Aks Yapi Ins. Tic. A.S.- Ozgiir
Aslantiirk Duru 4 K Yap1 Is Ortakliginin sunmus oldugu agiklama dosyasinda is kalemlerine
ait diizenlenen analizlerde belirtilen is¢ilik {icretlerinin ihale ilan tarihinde asgari {icret tespit
komisyonunca belirlenen iicretlerin altinda oldugu, analizlerde is¢ilik bedelleri i¢in 6ngdriilen
bu bedellerin Kamu Thale Genel Tebligi’nin 45.1.9’uncu maddesinde belirlenmis olan esaslara
aykir1 oldugu, teblig hiikiimlerine aykir1 esas alinan bu is¢ilik saat {icretlerinden dolay1 anilan
isteklilerin agiklamalarinin uygun bulunmamasi gerektigi,

6) Ekonomik agidan en avantajli teklif olarak belirlenen Vit-Varol Ins. Tic. Ltd. Sti.nin

ve ekonomik acidan en avantajli ikinci teklif sahibi U¢ Aks Yapi Ins. Tic. A.S.- Ozgiir
Aslantiirk Duru 4 K Yap1 Is Ortakhiginin sunmus oldugu asir diisiik teklif agiklamas: ekinde
yer alan proforma fatura ve fiyat tekliflerinin alt kismina SMMM ve YMM tarafindan yanlis
ve eksik serh diisiilmiis oldugu, isteklilerin fiyat teklifi aldigi firmanin o imalatin iireticisi
olmadigi, sunulan proforma fatura ve fiyat tekliflerinde satiglar iizerinden aciklama
yapilmasina ragmen SMMM veya YMM tarafindan diisiilen serhin maliyete dayali olarak
yapilmis oldugu, bu durumun Kamu Thale Genel Tebligi’ne aykir1 oldugu, asir1 diisiik teklif
aciklamasi ekinde bulunan proforma faturalar ve fiyat tekliflerinin Kamu Ihale Genel
Tebligi’nde belirtilen ve tasimasi zorunlu olan meslek mensubu bilgilerini tasimadigi,
2 7) Ekonomik agidan en avantajli teklif olarak belirlenen Vit-Varol Ins. Tic. Ltd. Sti.nin
ve ekonomik acidan en avantajli ikinci teklif sahibi U¢ Aks Yapi Ins. Tic. A.S.- Ozgiir
Aslantiirk Duru 4 K Yap1 Is Ortakliginin sunmus oldugu asir diisiik teklif agiklamas: ekinde
analizlerde kullanilan rayiglere dair rayig listesinin sunulmadig,

8) Ekonomik agidan en avantajli teklif olarak belitrlenen Vit-Varol ins. Tic. Ltd. Sti.nin
ve ekonomik acidan en avantajli ikinci teklif sahibi U¢ Aks Yapi Ins. Tic. A.S.- Ozgiir
Aslantiirk Duru 4 K Yap1 Is Ortakligmin sunmus oldugu asir diisiik teklif aciklamasinda
aciklama istenilen is kalemleri listesinde yer alan OZEL CO08 poz numarali “Aliiminyum
Kiipeste + Temperli Lamine Cam Korkuluk 2x8 mm Yap.” imalati birimi olarak metretiil
olarak belirtilmis oldugu, teknik tarifinin ise “Detay ve projesine gére 2x60x50x4 mm.
Aliiminyum malzemeden imal edilmis olan L profiller ile balkon korkuluklarinin olugturulmasi
h=90 cm. iistte olacak sekilde cift profilden dikmeli, @ 8 mm. transmisyon ¢ubuklu cam
tutucu aparath, @ 60x8 mm. cam sabitleme flansl, 2 mm. seffaf silikon cam contall,
4+0.76+4 mm. ¢epecevre rodajli lamine camli, dikmeleri projesine uygun 4 mm. kalinliginda
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baglanti elamanlarinin betona 4 noktadan M10 kimyasalli saplama ile baglantili alt ankrajli
olacak sekilde 1 mt. korkuluk yapilmasi isidir.” seklinde ifade edildigi, imalatin bu projede
belirtilen dikme kalinliklarina araliklara ve yiikseklige sahip spesifik bir imalat oldugu,
incelendiginde gerceklestirilecek olan imalatin, fiyat teklifi alinan firmalarca siirekli ayn tiir
ve miktarlarda girdiler kullanilarak rutin olarak gerceklestirilecek imalatlardan olmadig1 ve
tam bu imalati karsilayabilecek bir imalata dair fiyat bilgisinin firmalarin resmi defter ve
muhasebe kayitlarindan ¢ikarilabilir nitelikte bilgiler olmadigi, s6z konusu imalat i¢in firma
satiglar1 lizerinden tespit yapmak sureti ile fiyat teklifi sunulmasinin imkansiz oldugu, sunulan
fiyat teklifinin yasal dayanagmin olmadigi, bu imalatin yasal dayanagi olan Ek-O.6 satis
tutar1 tespit tutanagiin diizenlenmedigi,

9) Ekonomik acidan en avantajl teklif olarak belirlenen Vit-Varol Ins. Tic. Ltd.
Sti.nin ve ekonomik agidan en avantajli ikinci teklif sahibi U¢ Aks Yapi Ins. Tic. A.S.- Ozgiir
Aslantiirk Duru 4 K Yap1 Is Ortakliginin sunmus oldugu asir1 diisiik teklif agiklamasinda yer
alan fiyat tekliflerinin Kamu Ihale Genel Tebligi'ne aykiri oldugu, hangi gecici vergi
beyanname donemine ait oldugu hususunda herhangi bir belirleme icermedigi, fiyat teklifi
veren firmalarin ilgili isle istigal etmekte oldugunun vergi kaydinin bulunmamakta oldugu ve
fiyat teklifini imzalayan meslek mensubu ile ilgili fiyat teklifini verenler arasinda sdzlesme
bulunmadig: iddialarina yer verilmistir.

Bagvuru sahibinin iddialarinin degerlendirilmesi sonucunda asagidaki hususlar tespit
edilmistir.

1) Bagvuru sahibinin 1’inci iddiasina iligkin olarak:

Ihale dokiimaninda yapilan diizenlemelerden sikdyete konu ihalenin Ankara Polatl
ilcesinde yiiz kisi kapasiteli Polatli Huzurevi insaat1 Yapim Isi oldugu, sikdyete konu ihaleye
iliskin ihale dokiimaninin 40 kisi tarafindan satin alindig, ihalenin 26.01.2016 tarihinde agik
ithale usulii ile anahtar teslimi gotiirii bedel teklif alinmak suretiyle yapildigi, ihaleye 26
isteklinin teklif verdigi, ihale komisyonunca yapilan degerlendirme neticesinde iki isteklinin
is deneyim belge tutarinin yetersiz olmasi nedeniyle tekliflerinin degerlendirme dis1

birakildigi, daha sonraki agsamada gegerli olarak degerlendirilen isteklilerin tekliflerinin esas
alimarak asir1 diisiik teklif sinir degerinin hesaplandigi, yedi isteklinin hesaplanan smir
degerin altinda teklif verdigi ve sinir degerin altinda teklif veren isteklilerden asir1 diisiik
teklif aciklamasi istenildigi, sinir degerin altinda teklif veren iki isteklinin siiresi igerisinde
asirt diisiik teklif aciklamalarin1 sundugu, ihale komisyonu tarafindan sunulan agiklamalarin
degerlendirildigi ve her iki agiklamanin da uygun bulundugu ve 15.03.2016 tarihli kesinlesen
ihale karar ile, Vit-Varol Ins. Tic. Ltd. Sti.nin ekonomik agidan en avantajli teklif, U¢ Aks
Yapi Ins. Tic. A.S.- Ozgiir Aslantiirk Duru 4 K Yap1 Is Ortakligmin ise ekonomik acidan en
avantajli ikinci teklif olarak belirlendigi tespit edilmistir.

Idareye yapilan sikdyet basvurusu iizerine idarenin cevap yazisinda, Baskanlik
Makaminin 25.03.2016 tarih ve 12608 sayili karar1 ile Raportoér olarak gorevlendirilen
komisyon tarafindan s6z konusu iddialarla ilgili olarak Ug Aks Yapi Ins. Tic. A.S.- Ozgiir
Aslantiirk Duru 4 K Yapi Is Ortaklig: ile Vit-Varol ins. Tic. Ltd. Sti.nin teklif belgelerinde
yapilan inceleme neticesinde teklif belgeleri ile ilgili iddialarin yerinde olmadig:1 ve her iki
isteklinin de mevzuatta istenen sartlar tasidigi, asir1 diisiik aciklamalarinin Kamu ihale Genel
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Tebligi’'nde belirtilen sekilde yapildigi ve mevzuat geregi istenilen sartlari tasidigi ifade
edilerek basvuru reddedilmistir.

Yapmm fsleri ihaleleri Uygulama Y&netmeligi’nin “Is deneyimini gosteren belgeler”
baslikli 39’uncu maddesinde “(1) Aday veya isteklilerden, yurt iginde veya yurt disinda kamu
veya ozel sektore bedel i¢eren bir sozlesme kapsaminda taahhiit ettikleri, ihale konusu is veya
benzer islerdeki deneyimlerini tevsik etmeleri icin is deneyim belgesi istenilmesi zorunludur.

(2) Aday veya istekliler tarafindan, is deneyimlerini tevsik igin;

a) Ilk ilan veya davet tarihinden geriye dogru son onbes yil icinde gecici kabulii
vapilan,

b) ik ilan veya davet tarihinden geriye dogru son onbes yil icinde gecici kabulii
vapilan islerde, ilk sozlesme bedelinin en az % 80°i oraninda denetlenen ya da yonetilen,

¢) Devam eden islerde; ilk sozlesme bedelinin tamamlanmasi sartiyla, ilk ilan veya
davet tarihinden geriye dogru son omnbes yil icinde gerceklesme orani toplam sézlesme
bedelinin en az % 80’ine ulasan ve kusursuz olarak gerceklestirilen,

¢) Devam eden islerde; ilk sozlesme bedelinin tamamlanmasi sartiyla, ilk ilan veya
davet tarihinden geriye dogru son omnbes yil icinde gerceklesme orani toplam sézlesme
bedelinin en az % 80’ine ulagan ve kusursuz olarak gerceklestirilen iglerde; ilk sézlesme
bedelinin en az % 80°i oraninda denetlenen ya da yénetilen,

d) Devredilen islerde, devir oncesindeki veya sonrasindaki dénemde ilk sézlesme
bedelinin en az % 80’inin gergeklestirilmesi sartiyla, ilk ilan veya davet tarihinden geriye
dogru son onbes yil icinde gegici kabulii yapilan,

islerle ilgili deneyimlerini gosteren belgeler sunulur.

(3) Gegici kabul tarihi veya gerceklesme oraninin toplam sézlesme bedelinin en az %
80’ine ulastigi tarihin, ilk ilan veya davet tarihi ile ihale veya son basvuru tarihi arasinda
oldugu isler de ikinci fikra kapsaminda degerlendirilir.

(4) Yapim islerinde is deneyiminde degerlendirilecek benzer islerin belirlendigi
tebligde belirtilen esaslara uygun bigcimde, hangi nitelikteki is ya da iglerin benzer is kabul
edilecegi idarece tespit edilir ve ihale veya on yeterlik dokiimani ile ihale veya on yeterlige
iliskin ilanda veya davet mektubunda belirtilir.

(5) Is deneyim belge tutarlarinin;

a) Kanunun 19’uncu maddesi ile 21 ’inci maddesinin (b) ve (c) bentlerine gore yapilan

ve yaklasik maliyeti esik degerin,

1) Iki katina kadar olan ihalelerde, teklif edilen bedelin % 50’sinden az ve %
100’tinden fazla,

2) Iki kat1 ile bu degerin iizerinde olan ihalelerde, teklif edilen bedelin % 50 sinden az
ve % 80’inden fazla,

olmamak tizere idarece belirlenecek orandan az olmamasi yeterlik kriteri olarak
aranr

(6)Is ortakhiginda, pilot ortagin istenen asgari is deneyim tutarimn en az % 80 ini,
diger ortaklarin her birinin ise, istenen asgari is deneyim tutarimin en az % 20 ’sini saglamasi
zorunludur. Ancak ihaleye katilan is ortakliginin ortaklar: tarafindan ortaklik oranlari ve
vapist ayni olmak kaydiyla daha once kurulmus olan is ortakliginin gerceklestirdigi bir isten
elde ettigi is deneyim belgesi sunulmast halinde pilot ortak ve diger ortaklarin her birinin
birinci ciimledeki oranlara gore asgari is deneyim tutarini saglamast kosulu aranmaz.
Konsorsiyumda ise, her bir ortagin kendi kismi icin istenen asgari is deneyim tutarini
saglamasi zorunludur.



KAMU IHALE KURULU KARARI

Toplantt No :2016/037
Giindem No 145

Karar Tarihi :22.06.2016
Karar No 1 2016/UY.III-1662

(7) Is ortakliginda, pilot ortagin istenen asgari is deneyim tutarimn tamamini
saglamasi halinde; diger ortaklar, istenen asgari is deneyim tutarimin % 40 indan az
olmamak iizere, benzer ise ait olmayan bir yapim isine iligkin belge sunabilirler. Bu durumda,
veterlikleri tespit edilenler arasindan belli sayida adayin davet edilmesinin ongériildiigii belli
istekliler arasinda ihale usuliiyle yapilan ihalelerde, benzer ise ait olmayan yapim isine iliskin
is deneyimleri, kisa listenin olusturulmasinda yapilan puanlamada dikkate alinmaz.

(9) Tiizel kisi tarafindan is deneyimini gdostermek iizere sunulan belgenin, tiizel
kisiligin yarisindan fazla hissesine sahip ortagina ait olmasi halinde; ticaret ve sanayi
odasi/ticaret odasi biinyesinde bulunan ticaret sicil memurluklari veya serbest muhasebeci,
veminli mali miisavir ya da serbest muhasebeci mali miisavir tarafindan, ilk ilan veya davet
tarihinden sonra diizenlenen ve diizenlendigi tarihten geriye dogru son bir yidir kesintisiz
olarak bu sartin korundugunu gosteren belgenin sunulmasi zorunludur.

(15) Is deneyimi olarak, bu Yonetmeligin yiiriirliige girdigi tarihten oénce diizenlenmis
ve gegici kabulii yapiimamus bir ige ait is denetleme veya ig yonetme belgesinin sunulmasi
halinde; belgeyi diizenleyen idarenin, belgeye konu isin gegici kabuliiniin yapilip yapilmadigi,
vapilmigsa gegici kabul tarihi, belgeye konu iste ig artisi varsa is artisi tutari, yazimin tanzim
edildigi tarih itibari ile toplam sézlesme bedelinin % 80’inin tamamlanip tamamlanmadigi,
tamamlanmis ise tamamlandigr tarihi belirtir yazisimin basvuru veya teklif kapsaminda
sunulmasi zorunludur.

(16) Belge diizenlemeye yetkili kurum ve kuruluslara yurt disinda gergeklestirilen isler
hari¢ yurt disinda gerceklestirilen diger islerle ilgili olarak, is deneyimini tevsik igin, o iilke
mevzuatina gore, ig sahibinin adi veya unvami, isin yapildigi yer ve niteligi, yiiklenicinin,
ilgisine gore fiilen denetleme veya yonetme faaliyetlerinde bulunanlarin adi veya unvani,
sozlesme bedeli ve tarihi ile isin bitim tarihini icerecek sekilde diizenlenmis belgenin
sunulmasi gereklidir.” hiikkiimleri bulunmaktadir.

Anilan Yonetmelik’in “Degerlendirmeye iliskin esaslar” baslikli 48’inci maddesinin
altinc1 fikrasinda is deneyim belge tutarlarinin degerlendirilmesinde; is bitirme ve is durum
belge tutarlarinin tam olarak, denetim veya yonetim faaliyetleri nedeniyle alinan belge
tutarlarinin ise beste bir oraninda dikkate alinacagi hilkkme baglanmistir.

Ayn1 Yoénetmelik’in “Is deneyim tutarmin giincellenmesi” baslikl1 49’uncu maddesinde
“(1) Is deneyimini gésteren belgelerde yazili tutarlar asagidaki sekilde giincellenir:

b) Anahtar teslimi gotiirii bedel veya teklif birim fiyat ya da karma teklif iizerinden
sozlesmeye baglanan islere iliskin is deneyim belgeleri; sézlesmenin yapildigi aydan bir
onceki aya ait endeksin, ilk ilan veya davet tarihinin i¢inde bulundugu aydan bir énceki aya
ait endekse oranlanmasi suretiyle bulunan katsayr iizerinden giincellenir.”  hiikiimleri
bulunmaktadir.

Yapim Islerinde Benzer Is Gruplari Tebligi’nin EK-1 Yapim Islerinde Benzer Is
Gruplan Listesi (B) Ustyap: (Bina) Isleri kisminda,

“I. GRUP: BINA ISLERI

1. Tasinmaz kiiltiir varliklarinin restorasyon isleri
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2. Tasinmaz kiiltiir varliklarinin rekonstriiksiyon isleri

3. Tasinmaz kiiltiir varliklarimin fonksiyon degistirme isleri

II. GRUP: BINA ISLERI

1. Askeri tesis ve binalar (20.000 m? ve iistii yapi insaat alant)

2. Hastaneler (20.000 m’ ve iistii yap insaat alani)

3. Havaalani terminal binalari (25.000 m? ve iistii yapi insaat alant)

4. Ibadethaneler (5.000 m? ve iistii yapi insaat alani)

5. Idari binalar (25.000 m? ve iistii yapi insaat alani)

6. Kapali spor salonlart (5.000 ve iistii seyirci kapasiteli)

7. Kiiltiir ve kongre merkezleri (20.000 m’ ve iistii yapi insaat alani)

8. Miize ve konser salonlart (20.000 m? ve iistii yap insaat alani)

9. Stadyum, hipodrom ve veledromlar (en az 20.000' kapali olmak iizere toplam 25.000
ve tistii seyirci kapasiteli)

10. Ticaret ve alisveris merkez ve kompleksleri (25.000 mve iistii yap insaat alani)
11. Toplu konut isleri (sosyal donatisi ile birlikte 50.000 m°ve iistii yapt insaat alan)
12. Tren gar ve istasyonlart ile liman binalar: (20.000 m? ve iistii yapt insaat alan)
13. Uluslararasi fuar merkez ve kompleksleri (en az 20.000 m? si kapali sergileme alan
olmak iizere toplam yapi insaat alani 25.000 m? ve iistii)

14. Universite ve egitim binalart (25.000 m? ve iistii yap: insaat alant)

15. Yiiksek yapilar (30 kat iizeri ve 25.000 m’ ve iistii yapi insaat alani)

16. (5) ve iizeri yildizli oteller ve 1. sunif tatil koyleri (25.000 m? ve iistii yapt insaat
alant)

III. GRUP: BINA ISLERI
1. BIl. Grup isler
2. BI. ve BII. Grubu islerin disindaki bina igleri” aciklamalar1 yer almaktadir.

Idari Sartname’nin 7.5 ve 7.6’ncit maddelerinde “ 7.5. Mesleki ve teknik yeterlige
iligkin belgeler ve bu belgelerin tagimasi gereken kriterler:

7.5.1. Isteklinin, yurt icinde veya yurt disinda kamu veya ozel sektére bedel iceren bir
¢S0zlesme kapsaminda taahhiit edilen ihale konusu is veya benzer islere iligkin olarak;

a) Iik ilan tarihinden geriye dogru son onbes yil icinde gecici kabulii yapilan,

b) Ilk ilan tarihinden geriye dogru son onbes yil icinde gecici kabulii yapilan islerde,
ilk sozlesme bedelinin en az % 80'i oraninda denetlenen ya da yonetilen,

¢) Devam eden islerde; ilk sozlesme bedelinin tamamlanmasi sartiyla, ilk ilan
tarihinden geriye dogru son onbes yil icinde gerceklesme orani toplam sozlegsme bedelinin en
az % 80'ine ulagan ve kusursuz olarak gergeklestirilen,

¢) Devam eden islerde; ilk sozlesme bedelinin tamamlanmasi sartiyla, ilk ilan
tarihinden geriye dogru son onbes yil icinde gerceklesme orani toplam sozlesme bedelinin en
az % 80'ine ulasan ve kusursuz olarak gerceklestirilen islerde; ilk sozlesme bedelinin en az %
80'i oraninda denetlenen ya da yonetilen,

d) Devredilen islerde, devir oncesindeki veya sonrasindaki dénemde ilk sézlesme
bedelinin en az % 80'inin gerceklestirilmesi sartiyla, ilk ilan tarihinden geriye dogru son
onbes yul icinde gegici kabulii yapilan,

islere iliskin deneyimini gosteren belgeleri sunmasi zorunludur. Istekli tarafindan teklif
edilen bedelin % 70'inden az olmamak iizere, ihale konusu is veya benzer islere ait tek
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sozlesmeye iliskin ig deneyimini gésteren belgelerin sunulmasi gerekir.

Is ortakliginda, pilot ortagin istenen asgari is deneyim tutarimn en az % 80'ini, diger
ortaklarin her birinin ise, istenen asgari is deneyim tutarmmin en az % 20'sini saglamasi
zorunludur. Ancak ihaleye katilan is ortakliginin ortaklar: tarafindan ortaklik oranlari ve
vapist ayni olmak kaydiyla daha once kurulmus olan is ortakliginin gerceklestirdigi bir isten
elde ettigi is deneyim belgesi sunulmast halinde pilot ortak ve diger ortaklarin her birinin
birinci ciimledeki oranlara gore asgari is deneyim tutarini saglamast kosulu aranmaz.
Konsorsiyumda ise, her bir ortagin kendi kismi icin istenen asgari is deneyim tutarini
saglamasi zorunludur.

7.5.2. Bu bent bos birakilmistir.

7.5.3. Bu bent bos birakilmistir.

7.5.4. Bu bent bos birakilmistir.

7.6. Bu ihalede benzer is olarak kabul edilecek isler:

Yapum Islerinde Benzer Is Gruplar: Listesinde Yer Alan (B) Ust Yapi (Bina) Isleri III. Grup
Isler

7.6.1. Mezuniyet belgeleri/diplomalar: Insaat Miihendisi veya Mimar” diizenlemeleri
yer almaktadir.

Ekonomik acidan en avantajli teklif sahibi olarak belirlenen Vit-Varol Ins. Tic. Ltd.
Sti.nin teklif dosyas1 kapsaminda Cevre ve Sehircilik Bakanlig1 Yap: Isleri Genel Miidiirliigii
tarafindan diizenlenen, “Aksaray Ili merkezinde bes yiiz kisilik 6grenci yurdu yapim isi” i¢in
Vit-Varol Ins. Tic. Ltd. Sti. adina diizenlenen 14.08.2012 tarih ve 4997 sayili yiiklenici is
bitirme belgesini sundugu, s6z konusu is deneyim belgesinde s6zlesme tarihinin 08.07.2009,
gecici kabul tarihinin 05.08.2011, belge tutarin ise 9.220.922,77 TL olarak belirtildigi tespit
edilmistir.

S6z konusu is deneyim belgesinin belge tutarmin KIK belge giincelleme modiilii
kullanilarak yapilan giincellemesi sonucunda 14.427.413.97 TL tutara ulasildigi tespit
edilmistir.

Ekonomik agidan en avantajli ikinci teklif sahibi olarak belirlenen U¢ Aks Yapi Ins.
Tic. A.S.- Ozgiir Aslantiirk Duru 4 K Yap1 is Ortakligima iliskin is ortaklig1 beyannamesinde
Uc Aks Yapi Ins. Tic. A.S.nin %51 ortaklik orani ile pilot ortak sifatinda, Ozgiir Aslantiirk
Duru 4 K Yapr’nin ise %49 ortaklik orani ile diger ortak sifatinda oldugu, pilot ortak sifatinda
bulunan Ug Aks Yapi Ins. Tic. A.S.nin firmanin yiizde % 50’sinden fazla hisse oranina sahip
oldugu belirtilen Kamil Cam adina Devlet Hava Meydanlar1 Isletmesi Genel Miidiirliigii
tarafindan diizenlenen “Esenboga Havalimani kule ve radar simiilator egitim merkezi insaati
is1” icin diizenlenen 22.04.2015 tarih ve 7654-Y-KD-1-1 sayili is denetleme belgesini
sundugu, s6z konusu is denetleme belgesinde sdzlesme tarihinin 21.05.1999 oldugu, gecici
kabul tarihinin 28.01.2002, belge tutarinin ise 5.239.884,08 TL olarak belirtildigi tespit
edilmigtir. Teklif dosyas1 kapsaminda sunulan 15.01.2016 tarihli ortaklik durum belgesinde
Kamil CAM’1n sirketin %51 ortag1 oldugu, s6z konusu sahsin belge diizenlenme tarihinden
geriye dogru bir yildir kesintisiz sirketin % 50’den fazla ortagi oldugunun beyan edildigi, s6z
konusu tutanagin ilgili meslek mensubu tarafindan onaylandigi ve kaselendigi belirlenmistir.
Ekonomik a¢idan en avantajhi ikinci teklif olarak belirlenen is ortakliginda diger ortak
sifatinda olan Ozgiir Aslantiirk Duru 4 K Yapi'nin teklif dosyas1 kapsaminda Ankara Valiligi
Yatirrm Izleme ve Koordinasyon Bagkanhg: tarafindan “Altindag Thsan Sangu ilkdgretim
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okul yapim isi” i¢in Ozgiir Aslantiirk adina diizenlenen 28.01.2015 tarih ve 32923-Y-KK-10-
3 sayil yiiklenici is bitirme belgesini sundugu, séz konusu is deneyim belgesinde sdzlesme
tarithinin 19.01.2012, geg¢ici kabul tarihinin 06.12.2012, belge tutarinin ise 1.392.459,37 TL
olarak belirtildigi tespit edilmistir.

S6z konusu is ortakliginin sunmus olduklar1 is deneyim belgelerinin belge tutarlarinin
KIK giincelleme modiilii kullanilarak yapilan giincellemede; pilot ortak olan Ug Aks Yapr Ins.
Tic. A.S’nin belge giincellemesi sonucunda 66.735.857,22 TL tutarina ulasildigi ancak
belgenin i denetleme belgesi olmasindan dolayr %20 oraninda dikkate alinmasi
gerektiginden 13.347.171,44 TL tutarmna ulasildign tespit edilmistir. Aym sekilde Ozgiir
Aslantiirk Duru 4K Yapi'nin sunmus oldugu belgenin giincellenmesi sonucunda 1.721.454,63
TL tutara ulasildig tespit edilmistir.

Ihale dokiimaninda yapilan diizenlemelerden, idarece isteklilerin teklif dosyasi
kapsaminda teklif edilen bedelin % 70'inden az olmamak {izere, ihale konusu is veya benzer
islere ait tek sozlesmeye iliskin is deneyimini gosteren belgeleri sunmalarini gerektiginin
belirtildigi goriilmiistiir. Yukarida yer verilen giincellemeler sonucunda ulasilan tutarlar
dikkate alindiginda, ekonomik agidan en avantajli teklif olarak belirlenen Vit-Varol Ins. Tic.
Ltd. Sti.nin ve ekonomik agidan en avantajli ikinci teklif sahibi olarak belirlenen Ug Aks Yap1
Ins. Tic. A.S.- Ozgiir Aslantiirk Duru 4K Yap: Is Ortakhiginin idareye sunmus olduklari is
deneyim belgelerinin s6z konusu ihalede istenilen asgari oranlar1 sagladigi belirlenmistir.
Dolayisiyla bagvuru sahibinin iddias1 yerinde goriilmemistir.

2) Basvuru sahibinin 2’nci iddiasina iliskin olarak:

Yapim Isleri Ihaleleri Uygulama Yonetmeligi'nin “Tanimlar” bashkl 3’iincii
maddesinde “b) Benzer is: Ihale konusu is veya isin béliimleriyle nitelik ve biiyiikliik
bakimindan benzerlik gosteren, ayni veya benzer insaat teknigi gerektiren, tesis, makine,
techizat ve diger ekipman ile mali gii¢, ihtisas ve organizasyon gerekleri itibariyle benzer
ozellikteki igleri” olarak tanimlanmaistir.

Birinci iddiaya iliskin bolimde detaylarina yer verilen ekonomik agidan en avantajh
Bteklif Vit- Varol Ins. Tic. Ltd. Sti.ve ekonomik agidan en avanta_]h ikinci teklif sahibi Ug Aks
Yapt Ins. Tic. A.S.- Ozgiir Aslantiirk Duru 4 K Yap: Is Ortaklig1 tarafindan sunulan is
deneyim belgelerine konu islerin Yapim Islerinde Benzer Is Gruplar1 Tebligi'nin EK-1 Yapim
Islerinde Benzer Is Gruplar Listesi (B) Ustyap: (Bina) Isleri BIII kisminda sayilan isler
kapsaminda oldugu, dolayisiyla ihale dokiimaninda belirtilen benzer is tanimina uygun
oldugu belirlendiginden, bagvuru sahibinin iddias1 yerinde bulunmamagtir.

3) Basvuru sahibinin 3’iincii iddiasina iliskin olarak:

Yapmm Isleri Uygulama Yonetmeligi’nin “Aday veya isteklinin mesleki faaliyetini
sirdiirdiiglinii ve teklif vermeye yetkili oldugunu gosteren belgeler” bashkli 38’inci
maddesinde,

“ (1) Ihalelerde aday veya isteklilerden;

a) Gergek kigi olmasi halinde, kayitli oldugu ticaret ve/veya sanayi odasindan ya da
esnaf ve sanatkar odasindan veya ilgili meslek odasindan, ilk ilan veya davet tarihinin ya da
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ihale veya son basvuru tarihinin ig¢inde bulundugu yilda alinmis, odaya kayitli oldugunu
gosterir belgenin,

b) Tiizel kisi olmast halinde, ilgili mevzuati geregi kayith oldugu ticaret ve/veya sanayi
odaswindan, ilk ilan veya davet tarihinin ya da ihale veya son basvuru tarihinin iginde
bulundugu yilda alinmusg, tiizel kisiligin odaya kayith oldugunu gosterir belgenin,

¢) Gergek kisi olmasi halinde, noter tasdikli imza beyannamesinin,

¢) Tiizel kisi olmasi halinde, ilgisine gore tiizel kisiligin ortaklari, iiyeleri veya
kuruculart ile tiizel kisiligin yonetimindeki gorevlileri belirten son durumu gosterir Ticaret
Sicil Gazetesi, bu bilgilerin tamaminin bir Ticaret Sicil Gazetesinde bulunmamasi halinde, bu
bilgilerin tiimiinii gostermek tizere ilgili Ticaret Sicil Gazeteleri veya bu hususlari gosteren
belgeler ile tiizel kisiligin noter tasdikli imza sirkiilerinin,

istenilmesi zorunludur.

(2) Vekaleten ihaleye katilma halinde; vekil adina diizenlenmis, ihaleye katilmaya
iliskin noter onayli vekaletname ile vekilin noter tasdikli imza beyannamesinin sunulmasi
zorunludur.

(3) Is ortakliginda, is ortakhgi beyannamesinin ve is ortakhgini olusturan gercek veya
tiizel kisilerin her biri tarafindan, ilgisine gore birinci fikramin (a), (b), (c) ve (¢)
bentlerindeki belgelerin ayri ayri verilmesi zorunludur. Konsorsiyumda ise konsorsiyum
beyannamesinin ve konsorsiyumu olusturan gergek veya tiizel kisilerin her biri tarafindan,
ilgisine gore birinci fikramin (a), (b), (c) ve (¢) bentlerindeki belgelerin ayri ayri verilmesi
zorunludur.

(4) Ihale konusu isin yerine getirilmesi icin ahnmasi zorunlu olan ve ilgili
mevzuatinda o is i¢in ozel olarak diizenlenen sicil, izin, ruhsat vb. belgelerin adaylar veya
istekliler tarafindan sunulmasina iliskin hiikiimlere, ilan ve on yeterlik sartnamesi veya idari
sartnamede yer verilir. Is ortaklarimn her birinin séz konusu belgeleri ayri ayri sunmasi,
konsorsiyumda ise her bir ortagin kendi kismina iligkin belgeleri sunmast zorunludur.”
hiikimleri yer almaktadir.

Idari Sartname’nin “Ihaleye katilabilmek igin gereken belgeler ve yeterlik kriterleri”
bashkli 7°nci maddesinde, “7.1. Isteklilerin ihaleye katilabilmeleri icin asagida sayilan
belgeleri teklifleri kapsaminda sunmalari gerekir:

a) Mevzuati geregi kayith oldugu ticaret ve/veya sanayi odasi ya da esnaf ve sanatkar

odasi veya ilgili meslek odasi belgesi;

1) Gergek kisi olmast halinde, kayitli oldugu ticaret ve/veya sanayi odasindan ya da
esnaf ve sanatkar odasindan veya ilgili meslek odasindan, ilk ilan veya ihale tarihinin iginde
bulundugu yilda alinmig, odaya kayitli oldugunu gésterir belge,

2) Tiizel kisi olmast halinde, ilgili mevzuati geregi kayith bulundugu ticaret ve/veya
sanayi odasindan, ilk ilan veya ihale tarihinin i¢inde bulundugu yilda alinmusg, tiizel kisiligin
odaya kayitl oldugunu gésterir belge.

b) Teklif vermeye yetkili oldugunu gésteren imza beyannamesi veya imza sirkiileri;

1) Gergek kisi olmasi halinde, noter tasdikli imza beyannamesi,

2) Tiizel kigi olmasi halinde, ilgisine gore tiizel kisiligin ortaklari, iiyeleri veya
kuruculart ile tiizel kisiligin yonetimindeki gorevlileri belirten son durumu gosterir Ticaret
Sicil Gazetesi, bu bilgilerin tamaminin bir Ticaret Sicil Gazetesinde bulunmamasi halinde, bu
bilgilerin tiimiinii gostermek tizere ilgili Ticaret Sicil Gazeteleri veya bu hususlari gosteren
belgeler ile tiizel kisiligin noter tasdikli imza sirkiileri.

¢) Bu Sartname ekinde yer alan standart forma uygun teklif mektubu.
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¢) Bu Sartnamede belirlenen gegici teminata iliskin gegici teminat mektubu veya gecici
teminat mektuplart disindaki teminatlarin Saymanlik ya da Muhasebe Miidiirliiklerine
yatirildigini gosteren makbuzlar.

d) Bu sartnamenin 7.4. ve 7.5. maddelerinde belirtilen, sekli ve icerigi Yapim Isleri
Ihaleleri Uygulama Yonetmeliginde diizenlenen yeterlik belgeleri.

e) Vekaleten ihaleye katilma halinde, vekil adina diizenlenmis, ihaleye katilmaya
iliskin noter onayli vekaletname ile vekilin noter tasdikli imza beyannamesi

/) Isteklinin ortak girigim olmasi halinde, bu Sartname ekinde yer alan standart forma
uygun is ortakligi beyannamesi,

g) Bu bent bog birakilmistir,

g) (Miilga:26/06/2010-27623 R.G./4 md.)

h) Tiizel kisi tarafindan is deneyimi gostermek iizere sunulan belgenin, tiizel kisiligin
yarisindan fazla hissesine sahip ortagina ait olmas: halinde, ticaret ve sanayi odasi/ticaret
odasi biinyesinde bulunan ticaret sicil memurluklar: veya serbest muhasebeci, yeminli mali
miisavir ya da serbest muhasebeci mali miisavir tarafindan ilk ilan tarihinden sonra
diizenlenen ve diizenlendigi tarihten geriye dogru son bir yildwr kesintisiz olarak bu sartin
korundugunu gosteren belge.

1) Tiizel kisi tarafindan is deneyimini gostermek iizere, en az bes yildir % 51 veya daha
fazla hissesine sahip mimar veya miihendis ortaginin mezuniyet belgesinin sunulmasi
durumunda; ticaret ve sanayi odasi/ticaret odasi biinyesinde bulunan ticaret sicil
memurluklart veya serbest muhasebeci, yeminli mali miisavir ya da serbest muhasebeci mali
miisavir tarafindan, ilk ilan tarihinden sonra diizenlenen ve diizenlendigi tarihten geriye
dogru son beg yildir kesintisiz olarak bu sartin korundugunu gésteren belge

i) Bu bent bos birakilmistir

7.2. Thaleye is ortakhigi olarak teklif verilmesi halinde;

7.2.1. Is ortakhiginin her bir ortagi tarafindan 7.1. maddesinin (a) ve (b) bentlerinde
yer alan belgelerin ayri ayri sunulmasi zorunludur. Is ortakliginin tiizel kisi ortagi tarafindan,
is deneyimini géstermek iizere sunulan belgenin tiizel kisiligin yarisindan fazla hissesine/en az
% 51 hissesine sahip ortagina ait olmast halinde bu ortak (h) ve (1) bendindeki belgeyi de
sunmak zorundadir.” diizenlemeleri yer almaktadir.

Ekonomik acidan en avantajli teklif sahibi olarak belirlenen Vit-Varol Ins. Tic. Ltd.
Stl nin teklif dosyas1 kapsaminda 6 Kasim 2008 tarihli ve 7183 sayil1 ticaret sicil gazetesini
sundugu, ilanin mahiyetinin yetki kararina iliskin oldugu, ticaret sicil gazetesinde yer alan
bilgilerden sirket yonetim kurulu tarafindan 31.10.2008 tarihli 41 karar sira nolu imza yetkisi
konulu kararda sirket miidiirliigline disaridan miinferiden yetkili olarak Orhan Glingdr’iin
oybirligiyle atanmasi karar verildiginin goriildiigli, ticaret sicil gazetesinde kararin alt
kisminda ortaklar kurulunun isimlerinin yer aldigi ancak ortaklarin hisse oranlarina dair bir
bilginin yer almadigi tespit edilmistir.

Yapmm Isleri Ihaleleri Uygulama Yd&netmeligi’nin 38’inci maddesinin (¢) bendinin
hiikmii geregi isteklilerin tiizel kisi olmas1 halinde, ilgisine gore tiizel kisiligin ortaklari,
iiyeleri veya kuruculart ile tiizel kisiligin yonetimindeki gorevlileri belirten son durumu
gosterir ticaret sicil gazetesini, bu bilgilerin tamamimin bir ticaret sicil gazetesinde
bulunmamasi halinde, bu bilgilerin tiimiinii gostermek {izere ilgili ticaret sicil gazeteleri veya
bu hususlar1 gosteren belgeler ile tiizel kisiligin noter tasdikli imza sirkiilerinin teklif mektubu
ekinde sunmalarinin zorunlu oldugu anlasilmaktadir.
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Isteklilerin sunmus olduklar1 ticaret sicil gazetelerinde tiizel kisiligin ortaklarinim,
iiyelerinin veya kurucularinin yer almasinin zorunlu oldugu goériilmekle beraber, 4734 sayili
Kanun ve ikincil mevzuatta tiizel kisiligin ortaklarina ait hisse oranlarinin da teklif ekinde
sunulan belgelerde yer almasi gerektigine yonelik bir diizenleme bulunmamaktadir.

Yapilan tespitler neticesinde, Vit-Varol Ins. Tic. Ltd. Sti.nin teklifi ekinde sunmus
oldugu ticaret sicil gazetesinde sirket ortaklar1 ile sirketi temsil ve ilzama yetkili olanlara
iliskin bilgiler bulunmasina ragmen sirketin ortaklarina ait hisse oranlarinin yer almadigi
gorlilse de, 4734 sayili Kanun ve ikincil mevzuatta tlizel kisiligin ortaklarina ait hisse
oranlarinin da teklif ekinde sunulan belgelerde yer almasi gerektigine yonelik bir diizenleme
bulunmadigindan anilan isteklinin teklifinin idarece kabul edilmesi isleminde mevzuata
aykirilik bulunmamagtir.

Ekonomik agidan en avantajli ikinci teklif sahibi olarak belirlenen U¢ Aks Yapi Ins.
Tic. A.S.- Ozgiir Aslantiirk Duru 4K Yap1 Is Ortakliginda, pilot ortak sifatinda olan Ug Aks
Yapr Ins. Tic. A.S. tarafindan teklif dosyas1 kapsaminda 10 Agustos 2015 tarihli 8880 sayili
ticaret sicil gazetesinin sunuldugu, ilanin mabhiyetinin sirketin unvan, ama¢ ve konu
degisikligine iliskin oldugu, sirket yonetim kurulu tarafindan 07.07.2015 tarihli kurul karar
ve Ankara 63’iincii noterliginin 04.08.2015 tarih ve 25622 yevmiye numarali tutanak ile
ticaret sicil gazetesinde tescil edildigi tespit edilmistir. Ayrica imza sirkiilerinin ekinde
30.06.2015 tarih ve 8852 sayili ticaret gazetesi sayfasinin yer aldigi, bu gazete ilam
mabhiyetinin ise, adres, temsilci atamasi, temsilcinin gorevinin sona ermesi, yonetim kurulu ve
siiresi, yonetim kurulu degisikligine iliskin oldugu goriilmiistiir. Ayrica teklif dosyasi
kapsaminda noter tarafindan onayli 11.05.2014 tarihli sermaye pay defterinin de sunuldugu
belirlenmistir.

Ekonomik agidan en avantajli ikinci teklif sahibi olarak belirlenen U¢ Aks Yapr ins.

Tic. A.S.- Ozgiir Aslantiirk Duru 4K Yap1 Is Ortakliginda diger ortak sifatinda bulunan Ozgiir

Aslantiirk Duru 4K Yapt'nin ise teklif dosyast kapsaminda 22 Mart 2011 tarih ve 7777 sayil

ticaret sicil gazetesini sundugu, ilanin mahiyetinin sirketin yeni kurulusunu ihtiva ettigi,

lAnkara 58’inci 14.03.2011 tarth ve 106699 yevmiye numarast ile tescil edildigi

belirlenmistir. Ayrica  Ozgiir Aslantiirk’e ait imza beyannamesinin teklif dosyasi
kapsaminda yer aldig1 goriilmiistiir

Sonug olarak, ekonomik agidan en avantajli ikinci teklif olarak belirlenen Aks Yapi
Ins. Tic. A.S.- Ozgiir Aslantiirk Duru 4K Yap1 I Ortakliginin teklif dosyas1 kapsaminda Idari
Sartname’nin 7.1.b.2°nci maddesinde istenilen belgeleri igeren ticaret sicil gazetelerini
sundugu belirlendiginden, basvuru sahibinin bu iddiasinin da yerinde olmadig1 anlagilmistir.

4) Basvuru sahibinin 4’iincii iddiasina iliskin olarak:

4734 sayih Kamu Ihale Kanunu’nun “Asirt diisiik teklifler” bashkli 38’inci
maddesinde “Jhale komisyonu verilen teklifleri degerlendirdikten sonra, diger tekliflere veya
idarenin tespit ettigi yaklasik maliyete gére teklif fiyati asir diisiik olanlar: tespit eder. Bu
teklifleri reddetmeden once, belirledigi siire icinde teklif sahiplerinden teklifte onemli
oldugunu tespit ettigi bilesenler ile ilgili ayrintilar: yazili olarak ister.
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Thale komisyonu,

a) Imalat siirecinin, verilen hizmetin ve yapim yonteminin ekonomik olmasi,

b) Secilen teknik ¢oziimler ve teklif sahibinin mal ve hizmetlerin temini veya yapim
isinin yerine getirilmesinde kullanacagi avantajli kosullar,

c) Teklif edilen mal, hizmet veya yapim isinin 6zgiinliigii gibi hususlarda yapilan yazili
aciklamalar: dikkate alarak, aswr1 diisiik teklifleri degerlendirir. Bu degerlendirme sonucunda,
aciklamalart yeterli gériilmeyen veya yazili agiklamada bulunmayan isteklilerin teklifleri
reddedilir.

Kurum, ihale konusu isin tiirii, niteligi ve yaklasik maliyeti ile ihale edilme usuliine
gore aswrt diisiik tekliflerin tespiti, degerlendirilmesi ve ekonomik agidan en avantajl teklifin
belirlenmesi amaciyla simir degerler ve sorgulama kriterleri belirlemeye, ihalenin bu
maddede ongoriilen agiklama istenilmeksizin sonuc¢landirilabilmesine, ayrica yaklasik
maliyeti 8 inci maddede ongériilen esik degerlerin yarisina kadar olan hizmet alimlar ile
vapim isleri ihalelerinde sinir degerin altinda olan tekliflerin bu maddede ongériilen
actklama istenilmeksizin reddedilmesine iliskin diizenlemeler yapmaya yetkilidir. IThale
komisyonu bu maddenin uygulanmasinda Kurum tarafindan yapilan diizenlemeleri esas alir. *
hitkkm{,

Anilan Kanun’un “lhalenin karara baglanmasi ve onaylanmasi” baslikli 40’mc1
maddesinde “37 ve 38 inci maddelere gore yapilan degerlendirme sonucunda ihale, ekonomik
agidan en avantajl teklifi veren isteklinin iizerinde birakilir.” hilkkmii yer almaktadir.

Yapim igleri ihalelerinde teklif bedeli sinir degerin altinda kalan isteklilerin 4734 sayili
Kanun’un 38’inci maddesi uyarinca yapacaklari aciklamada uyacaklar1 usul ve esaslar Kamu
Ihale Genel Tebligi’nin 45’inci maddesinde diizenlenmistir.

Kamu Ihale Genel Tebligi’nin “Siir deger tespiti ve asir1 diisiik teklifler” baslikli
45’inci maddesinde “45.1.3. Isteklilerden teklifleri kapsaminda analiz ve hesap cetveli
sunmalari istenmeyecektir. Analizler ve hesap cetveli, Kanun'un 38’inci maddesi uyarinca
teklif fiyati asur1 diisiik olarak tespit edilen isteklilerin tekliflerinin onemli bilesenleri ile ilgili
12ayrintilarin belirlenmesi amaciyla, sadece asiri diisiik teklif sahibi isteklilerden istenecektir.
Bu c¢ercevede; teklif fiyatinin asir diisiik oldugu tespit edilen istekliler tekliflerinde onemli
oldugu tespit edilen bilesenlerine iliskin olarak yapacaklari a¢iklama kapsaminda,

a) Anahtar teslimi gétiirii bedel islerde, toplam teklif bedelini olusturan is kalemleri
ve/veya is gruplarina ait miktarlar ve bunlara ait birim fiyatlarin gésterildigi hesap cetveli ile
aciklama istenen is kalemleri ve/veya is gruplarmmin birim fiyatlarina iligkin ihale
dokiimaninda verilen analiz formatina uygun analizleri,

sunacaklardr. Sorgulamaya konu edilmeyen iy kalemleri/gruplar: igin analiz
sunulmasi istenmeyecektir.

45.1.8. Aswr1 diisiik teklifine iligkin olarak yaptigi a¢iklamada sundugu analizler, ihale
dokiimant kapsamindaki analiz formatina, birim fiyat tariflerine, idarece tanimlanan yapim
sartlarina veya teknik sartnameye uygun olmayan, analiz fiyat tutarlari teklif fiyatlarin
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tizerinde olan isteklilere ait teklifler reddedilecektir. Analizler iizerinde yapilan incelemede;
carpim ve toplamlarda hesaplama hatasi bulunmasi durumunda, analiz girdilerine ait fiyatlar
esas alinarak, hesaplama hatast ihale komisyonu tarafindan re’sen diizeltilir. Bu gsekilde
diizeltilmis analiz fiyati, teklif fiyatin iizerinde olan isteklilerin teklifleri reddedilir.”
aciklamasi yer almaktadir.

Idari Sartname’nin 33’iincii maddesinde, teklifi hesaplanan sinir degerin altinda
bulunan isteklilerin teklifinin asir1 diisiik teklif olarak belirlenecegi ve asir1 diistik teklif
sorgulamasindan sonra, ihalenin sonuglandirilacagi diizenlenmistir.

Yapilan diizenlemeler g¢ercevesinde, mevzuata uygun sekilde asir1 diistik teklif sinir
degerinin 9.947.564,61 TL olarak belirlendigi, teklif bedeli hesaplanan bu bedelin altinda
kalan yedi isteklinin asir1 diisiik teklif olarak belirlendigi, idarenin 16.02.2016 tarihli yazist
ile asint diisiik teklif olarak belirlenen yedi istekliden asir1 diisiik teklif aciklamalarinin
sunulmasinin istenildigi, 5 isteklinin siiresi igerisinde aciklama sunmamasi nedeniyle
tekliflerinin degerlendirme dis1 birakildigi, 2 istekli tarafindan sunulan agiklamanin ihale
komisyonunca degerlendirildigi ve 15.03.2016 tarihli kesinlesen ihale karari ile Vit-Varol Ins.
Tic. Ltd. Sti.nin ekonomik acidan en avantajli teklif, U¢ Aks Yap:1 Ins. Tic. A.S.- Ozgiir
Aslantiirk Duru 4K Yap1 Is Ortakliginin ise ekonomik agidan en avantajh ikinci teklif olarak
belirlendigi tespit edilmistir.

Idarenin 16.02.2016 tarihli asir1 diisiik teklif aciklama isteme yazisinda toplam 72 adet
is kalemine iligkin ac¢iklama istenilmis oldugu, 52 adet analiz girdisi aciklama istenilmeyen
analiz girdileri olarak belirlenmis oldugu, ayrica agiklama istenilen is kalemlerine iliskin
analiz formatlarinin yazi ekinde gonderildigi tespit edilmistir.

Vit-Varol Ins. Tic. Ltd. Sti.nin asir1 diisiik teklif agiklama dosyas1 kapsaminda yer alan
aciklama istenen is kalemlerine iliskin metrajlar1 diisiirerek fiyat avantaji sagladigi iddiasina
iliskin olarak yapilan tespitler asagida yer almaktadir.

Ihale iizerinde birakilan isteklinin agiklamalar1 kapsaminda sundugu idarece teklifin

onemli bileseni olarak belirlenen ve agiklama istenilen kalemlere iliskin hesap cetvelinde

belirtilen metraj miktarlar1 ve yaklasik maliyet hesabinda Ongoriilen metraj miktarlar
13karsﬂastu’mah olarak incelenmistir.

Yapilan tespitler neticesinde, aciklama istenen 72 adet is kaleminden 16 tanesinde
idarenin metrajinin yiiksek oldugu, 10 kalemde isteklinin metraji ile idarenin metrajinin
birebir oldugu, 46 kalemde ise isteklinin metrajinin fazla oldugu belirlenmistir.

Isteklinin metraj1 ile idarenin metraji arasindaki farklar ile isteklinin birim fiyatlari
carpildiginda, toplam 181.377,74 TL’lik isteklinin aleyhine bir farkin ortaya ¢iktig1, diger bir
anlatimla istekli tarafindan idarenin Ongordiigli metrajlar esas alinarak teklif verildigi
takdirde, teklif bedelinin 181.377,74 TL daha diisiik olacagi tespit edilmistir.

Ihale konusu yapim isi, anahtar teslimi gétiirii bedel teklif alinmak suretiyle ihale
edilmis olup, bu tiir ihalelerde idarece is kapsamindaki imalat miktarlar1 istekli olabileceklere
verilmemekte, bunun yerine katilimcilarin ihale dokiimani kapsaminda verilen uygulama
projeleri ve mahal listelerini kullanarak imalat miktarlarin1 hesaplamalar1 gerekmektedir.
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Ihale konusu is kapsaminda yer alan imalatlara ait miktarlarin (metrajlarin) hesaplanmasi isi,
ise ait projeler lizerinden bir¢ok Ol¢lim/sayim yapilmasinit ve bu dlgiimler neticesinde elde
edilen rakamlarla matematiksel islem yapilmasini gerektirmektedir. Bu nedenle, iki farkl
kisinin ayn1 is kalemine dair metraj hesaplamasi ¢ogu zaman birbiri ile ortiismemektedir. Bu
durum, 6lgme yonteminden ve hassasiyetinden veya Olgcme sonrasi yapilan matematiksel
islemler neticesinde elde edilen miktarlar iizerinde yapilan yuvarlamalardan ya da makul
karsilanabilir hesap hatalarindan kaynaklanabilir. Bununla birlikte, metraj hesaplamalarindaki
farkliliklarin da makul ve kabul edilebilir mertebelerde olmasi, isin yapilabilirligini menfi
yonde etkilememesi gerekmektedir.

Ote yandan metraj degerlendirmesi sonucunda is kalemlerinin biiyiik ¢ogunlugunda
istekli aleyhine metraj farkinin olustugu, isteklinin aleyhine ¢ikan 181.377,74 TL farkin
isteklinin teklif tutarindan c¢ikartilmasi sonucunda 9.345.622,26 TL’ye (9.527.000,00-
181.377,74) ulasildigi, bu durumun ekonomik agidan en avantajli teklif siralamasini
degistirmedigi, dolayisiyla ihale iizerinde birakilan istekli tarafindan Ongoriilen imalat
miktarlarinin yaklasik maliyetteki miktarlara gore kendisine avantaj saglayacak sekilde diisiik
alindig1 iddiasinin yerinde olmadig1 sonucuna ulagilmstir.

Ekonomik a¢idan en avantajli ikinci teklif olarak belirlenen isteklinin agiklamalari
kapsaminda sundugu idarece teklifin 6nemli bileseni olarak belirlenen ve agiklama istenilen
kalemlere iligkin hesap cetvelinde belirtilen metraj miktarlar1 ve yaklasik maliyet hesabinda
ongoriilen metraj miktarlar1 karsilastirmali olarak incelenmistir.

Yapilan tespitler neticesinde, aciklama istenen 72 adet is kaleminden 36 tanesinde
idarenin metrajinin yiiksek oldugu, 15 kalemde isteklinin metraji ile idarenin metrajinin
birebir oldugu, 21 kalemde ise isteklinin metrajinin fazla oldugu belirlenmistir.

Isteklinin metraj1 ile idarenin metraji arasindaki farklar ile isteklinin birim fiyatlari
carpildiginda, toplam 107.047,37 TL’lik isteklinin aleyhine bir farkin ortaya ¢iktig1, diger bir
anlatimla istekli tarafindan idarenin Ongordiigli metrajlar esas alinarak teklif verildigi
takdirde, teklif bedelinin 107.047,37 TL daha diisiik olacagi tespit edilmistir.

14 Ote yandan metraj degerlendirmesi sonucunda, isteklinin aleyhine gikan 107.047,37
TL farkin isteklinin teklif tutarindan ¢ikartilmasi sonucunda 9.736.952,63 TL’ye (9.844.000-
107.047,37) ulasildigi, bu hususun ihalenin sonucunu ve anilan isteklinin ekonomik agidan en
avantajl ikinci teklif belirlenmesi durumunu degistirmedigi, dolayisiyla ekonomik acidan en
avantajl ikinci teklif sahibi tarafindan 6ngoriilen imalat miktarlarinin yaklasik maliyetteki
miktarlara gore kendisine avantaj saglayacak sekilde diisiik alindigi iddiasinin yerinde
olmadig1 sonucuna ulagilmstir.

5) Basvuru sahibinin 5’inci iddiasina iliskin olarak:

Kamu Ihale Genel Tebligi’nin “Siir deger tespiti ve asir1 diisiik teklifler” baslikli
45’inci maddesinde “... 45.1.5. Isteklilerin is kalemleri/is gruplari icin kamu kurum ve
kuruluslarinca yayimlanmis cari yil birim fiyatlari veya bu fiyatlardan daha yiiksek fiyatlari
teklif etmeleri ve s6z konusu is kalemleri/gruplar: icin; hangi kamu kurum ve kurulusunun
birim fiyatim kullandiklarini, birim fiyat poz numarasini da yazmak suretiyle liste halinde



KAMU IHALE KURULU KARARI

Toplantt No :2016/037
Giindem No 145

Karar Tarihi :22.06.2016
Karar No 1 2016/UY.III-1662

belirterek agiklamalart kapsaminda sunmalart durumunda analiz diizenlemeleri zorunlu
degildir. Bu kapsamda; isteklilerin, kamu kurum ve kuruluslarinca yayimlanmis “kar ve genel
gider icermeyen birim fiyatlarin” iizerine, kendi belirledikleri “kar ve genel gideri” ilave
ederek birim fiyatlarini olusturmalar: durumunda da; hangi kamu kurum ve kurulusunun “kar
ve genel gider hari¢ birim fiyatimi” kullandiklarint ve kendi belirledikleri “kar ve genel
gider” tutarmm yazmak suretiyle liste halinde belirterek aciklamalar: kapsaminda sunmalart
halinde de, soz konusu is kalemleri/is gruplar: icin analiz diizenlemeleri zorunlu degildir. Bu
kapsamda isteklilerin analiz diizenlemeleri zorunlu olmayan séz konusu is kalemleri/gruplari
icin 45.1.13 maddesinde belirtilen belgeleri sunmalarina da gerek bulunmamaktadir.

Is kalemleri/gruplart icin, kamu kurum ve kuruluslarinca yayimlanmis birim fiyatlar
esas alinarak teklif sunulmus olmakla birlikte; yukarida belirtildigi sekliyle liste halinde
belirtilmemesi durumunda, soz konusu is kalemleri/gruplari i¢in analiz sunulmasi zorunludur.

Ilan veya davet tarihinde cari yil birim fiyatin yayimlanmamis olmast durumunda, istekli
tarafindan onceki yilin yayimlanmus birim fiyatlar: kullanilabilir.

45.1.6. Analizler ile yardimct ve/veya alt analizlerde, Cevre ve Sehircilik Bakanligi
tarafindan belirlenerek yayimlanmis rayicleri kullanan ve soz konusu rayigleri poz
numaralarmi da belirtmek suretiyle liste halinde sunan isteklilerin, séz konusu rayiglere
iligkin olarak 45.1.13 maddesinde belirtilen belgeleri sunmalarina gerek bulunmamaktadir.

45.1.7. Istekliler tarafindan, insaat is kalemleri/is gruplari disinda yer alan sihhi
tesisat, kalorifer tesisati, miisterek tesisat, havalandirma, briilor, asansor, elektrik tesisati vb.
is kalemleri/is gruplarina ait analiz sunulmasi yerine bu is kalemi/is gruplarina ait malzeme
ve montaj bedelini ayri ayr gosterecek sekilde agiklama yapilmasi kabul edilecektir.

45.1.9. Is kalemleri/gruplarina ait analizler ile yardimci ve/veya alt analizlerde yer
alan igcilik fiyatlar: ihale tarihinde yiiriirliikte olan saatlik asgari iicretin altinda olamaz.”
aciklamasi yer almaktadir.

Ekonomik agidan en avantajh teklif sahibi ile ekonomik agidan en avantajl ikinci
teklif sahibinin agiklamalar1 kapsaminda sunulan analizler incelendiginde, Vit-Varol Ins. Tic.
15Ltd. Sti.nin analizlerinde tim is¢ilik girdileri i¢in ihale tarihinde yirtrlikte olan saatlik

asgari licret rakami olan 7,32 TL/saat bedeli 6ngordiigii tespit edilmistir.

Uc Aks Yapr Ins. Tic. A.S.- Ozgiir Aslantirk Duru 4K Yap1 Is Ortakligmmn
aciklamalar1 kapsaminda ise, agiklama istenilen 72 is kaleminden 47’si i¢in kamu kurum ve
kuruslarindan alinan birim fiyatlarin kullanildigi, kullanilan birim fiyatlarin liste seklinde
sunuldugu, mevzuat uyarinca bu is kalemleri i¢in analiz sunmasina gerek bulunmadigi, diger
25 is kalemi icin analizler hazirlandigi, bu analizlerde yer alan is¢ilik girdisi i¢in ihale
tarihinde yiiriirliikte olan saatlik asgari licret rakami olan 7,32 TL/saat bedeli 6ngordiigii tespit
edilmistir.

Yukarida yapilan tespitler neticesinde, bagvuru sahibinin iddiasinin yerinde olmadigi
sonucuna ulagilmistir.

6) Bagvuru sahibinin 6’nc1 iddiasina iliskin olarak:

Kamu Ihale Genel Tebligi’nin “Siir deger tespiti ve asir1 diisiik teklifler” baslikli
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45’inci maddesinde “... 45.1.13. Teklifi asu diigiik bulunan isteklilerin, tekliflerinde onemli
oldugu tespit edilen bilesenler ile ilgili olarak 4734 sayili Kanun'un 38 ’inci maddesi uyarinca
vapacaklari agiklamada, sorgulamaya konu is kalemlerine/gruplarina iliskin analizler ile bu
analizlere dayanak teskil eden bilgi ve belgeleri sunmalar: gerekmektedir.

Isteklilerin analizlerine dayanak teskil eden bilgi ve belgeler;

a. Uciincii kigilerden alinan fiyat teklifleri,

b. Cimento ve demir tirtinleri i¢cin ilan edilmis tiretici fiyat tarifeleri,

c. Kamu kurum ve kuruluglari tarafindan sunulan mal ve hizmetlere iligkin ilan edilmig
fivat tarifeleri veya bunlardan alinmis fiyat teklifleri,

¢. Kamu kurum ve kuruluslari tarafindan ilgili mal veya hizmetlere iliskin ilan edilen
asgari fiyatlar,

d. Urettigi, aldig1 veya sattig1 mallara iligkin maliyet/satis tutar tespit tutanaklart,

e. Stogunda bulunan mallara iligkin stok tespit tutanaklari,

[ Idarece istenmesi durumunda yardimci analizler v.b. dir.

Istekliler tekliflerine iligkin olarak yukarida sayilan belgelerden kendileri icin uygun
olanlart agiklamalar: kapsaminda sunacaklardir.

Yukarida sayilan bilgi ve belgelerden herhangi biri ile aciklama yapimasinin fiilen
miimkiin olmadigimin anlasildigi durumlarda, istekliler tarafindan gerekgesi belirtilmek
suretiyle ilgili mevzuatina gére son 12 ay icinde diizenlenen agiklamaya elverigli diger bilgi
ve belgeler kullanilarak da aciklama yapilabilir (Ornek: Yurt disindan ithal edilen mallara
iliskin olarak giimriik giris beyannamesi kullamilarak acgiklama yapilabilir). Yiiklenicinin
disinda iiciincii kisilerce insaat mahalli disinda imal edilen ve esasli baska bir is¢ilik veya
malzeme katkist yapimaksizin yaprya monte edilen is kalemlerinin iiciincii kisilerden alinan
fivat teklifleri ile agiklanmasi durumunda, bu is kalemlerine iliskin analiz sunulmast zorunlu
degildir. Ayrica, istekliler tarafindan teklif kapsamindaki harita, kadastro ve proje islerine
iliskin yapilacak ac¢iklamalarda iigiincii  kisilerden alinan fiyat tekliflerinin  sunulmasi
yeterlidir.

45.1.13.1. Teklifi olusturan maliyet bilesenlerine iligkin ticiincii kisilerden fiyat teklifi
alinmast durumunda, oncelikli olarak fiyat teklifini veren kisiyle tam tasdik sézlesmesi yapan
16veya beyannamelerini imzalamaya yetkili olan meslek mensubu tarafindan ilgisine gore
teklife konu mal veya hizmet icin maliyet tespit tutanagr (Ek-O.5) veya satis tutari tespit
tutanagi (Ek-0.6) diizenlenecektir. Tutanaklar fiyat teklifinin dayanagi olarak diizenlenecek
olup, meslek mensubu tarafindan muhafaza edilecek ve fiyat teklifinin ekinde idareye
verilmeyecektir. Ancak idare veya Kurum tarafindan gerekli goriilmesi halinde bu tutanaklar
meslek mensubundan istenebilecektir.

Maliyet tespit tutanagt dayanak alinarak fiyat teklifi sunulabilmesi igin, fiyat teklifinin
mamul/mala iliskin olmasi halinde mamul/malin birim fiyatimin, tutanakta tespit edilen
agirlikly ortalama birim maliyetin altinda olmamasi; fiyat teklifinin hizmete iliskin olmasi
halinde ise bu hizmetin birim fiyatinin, tutanakta tespit edilen toplam birim maliyetin altinda
olmamasi, bu tespitin (Ek-O.5) formunda yapilmasi, fiyat teklifi itizerine meslek mensubu
tarafindan “Bu fiyat teklifindeki birim fiyatin, miikellefin yasal defter ve belgelerine gére
tarafimca diizenlenerek onaylanan (.../.../...) tarih ve (...) sayui maliyet tespit tutanagindaki
ortalama/toplam birim maliyet tutarimin altinda olmadigini beyan ederim.” ibaresinin
vazilarak imzalanmasi ve iletisim bilgileri de belirtilmek suretiyle kaselenmesi/miihiirlenmesi
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Satis tutari tespit tutanagi dayanak alinarak fiyat teklifi sunulabilmesi icin teklif edilen
birim fiyatin, ilgili tutanakta tespit edilen agirlikl ortalama birim satig tutarimin % 80’inin
altinda olmamasi, bu tespitin (Ek-O.6) formunda yapilmasi, fiyat teklifi iizerine meslek
mensubu tarafindan “Bu fiyat teklifindeki birim fiyatin, miikellefin yasal defter ve belgelerine
gore tarafimca diizenlenerek onaylanan (../.../..) tarih ve (...) sayili satis tutari tespit
tutanagindaki agirlikli ortalama birim satis tutarimin % 80’inin altinda olmadigini beyan
ederim.” ibaresinin yazilarak imzalanmasi ve iletisim bilgileri de belirtilmek suretiyle
kaselenmesi/miihiirlenmesi gerekmektedir.

Uciincii kisilerden alinan fiyat tekliflerinin teklife konu alanda faaliyet gosterenlerden
alinmasi gerekmekte olup, bu belgelerin ihale tarihinden énce diizenlenmis olmast zorunlu
degildir.

Kaseleme iglemi 8.4’tincii maddede belirtilen ozel kase kullanilmak suretiyle
vapilabilecegi gibi, bu kase disinda meslek mensubuna iliskin bilgileri iceren kagse
kullanilmak suretiyle de yapilabilir.

45.1.13.9. Istekliler tarafindan aswrt diigiik teklif sorgulamas: kapsamindaki mallara
iligkin olarak stok tespit tutanag: veya iigtincii kisilerden alinan fiyat teklifi yerine sadece alis
faturast ile agiklamada bulunulmasi gecerli bir agiklama olarak kabul edilmeyecektir.

45.1.13.10. Meslek mensubu; iigiincii kigilerden alinan fiyat teklifi iizerindeki beyanin
ve emsal bedel beyanmi ile Ek-O.5, Ek-O.6, Ek-O.7 ve Ek-O.8 numarali tutanaklardaki
bilgilerin dogrulugundan sorumludur. Meslek mensubu ibaresinden Yeminli Mali Miisavirler
veya Serbest Muhasebeci Mali Miisavirler anlagilir.

45.1.13.11. Ek-O.5, Ek-0.6, Ek-O.7 ve Ek-O.8 numarali tutanaklarin son veya bir
onceki gegici vergi beyanname donemine iliskin olarak diizenlenmesi zorunludur. Son veya bir
onceki gegici vergi beyanname doneminin tespitinde; 4734 sayili Kanunun 21 inci maddesinin
birinci fikrasinin (a), (d) ve (e) bentlerine gore pazarlik usulii ile yapilan ihalelerde ilk yazili
fivat tekliflerinin alindigi tarih, diger ihale usulleri ile yapilan ihalelerde ise ihale tarihi esas
alimir.

Ornegin; 11.1.2014 tarihinde acik ihale usulii ile yapilan ihalede son gegici vergi
17beyanname donemi “Ekim-Kasim-Aralik 20137, 15.7.2014 tarihinde acik ihale usulii ile

vapilan ihalede son gegici vergi beyanname donemi “Nisan-Mayis-Haziran 2014 tiir

45.1.14. Asin diisiik teklif sorgulamasi sonucunda; (45.1.3 - 45.1.13) maddelerine
uygun aciklamada bulunmayan, agiklamalari idarece tamimlanan yapim sartlarina uymayan
veya teknik sartnameye aykirit hususlar iceren isteklilerin teklifleri gerekceleri belirtilmek
suretiyle reddedilecektir.” agiklamalar1 yer almaktadir.

Vit-Varol Ins. Tic. Ltd. Sti.nin ve Ug Aks Yapi Ins. Tic. A.S.- Ozgiir Aslantiirk Duru
4K Yapr Is Ortakligmin asmt  diisiik teklif kapsaminda sunduklari fiyat teklifleri
incelendiginde, isteklilerin baz1 girdiler icin satiglara dayali, baz1 girdiler i¢in ise maliyete
dayali agiklama yaptigi, fiyat tekliflerinin ilgili meslek mensubu tarafindan onaylandigi ve
kaselendigi, fiyat teklifi alinan firmalarin alaninda faaliyet gosteren firmalar oldugu, fiyat
tekliflerinin lizerinde mevzuat uyarinca bulunmasi gereken ifadenin dogru sekilde yazildigi
belirlenmistir. Fiyat tekliflerinin Kamu Thale Genel Tebligi’nde belirtilen ve tagimasi zorunlu
olan meslek mensubu bilgilerini tagidig1 goriilmiistiir.
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Bagvuru dilekgesinde, ayrica fiyat teklifi alinan firmalarin o imalatin {ireticisi olmadigi
iddiasina yer verilmistir. Yukarida yer verilen mevzuata gore, fiyat teklifi alinan firmalarin o
imalatin {ireticisi olmasi zorunlulugu bulunmamaktadir. Mevzuatta maliyete dayali aciklama
yapilmast miimkiin oldugu gibi, satiglar iizerinden de agiklama yapilmasi da miimkiindiir.
Dolayisiyla fiyat teklifi alinan firmanin o imalatin {ireticisi olmas1 gerekmemektedir.

Yukarida yer verilen tespitler, mevzuat hiikiimleri ve iddia konusu husus birlikte
degerlendirildiginde, bagvuru sahibinin iddiasinin yerinde olmadig1 sonucuna ulasilmistir.

7) Bagvuru sahibinin 7°nci iddiasina iliskin olarak:

Kamu Ihale Genel Tebligi’nin yukarida aktarilan 45.1.5°nci maddesinde isteklilerin is
kalemleri/is gruplart i¢cin kamu kurum ve kuruluslar tarafindan yayimlanan birim fiyat ve
rayigleri kullanmalar1 durumunda, teklifte kullanilan birim fiyat ve rayicleri poz numarasini
yazmak suretiyle liste halinde sunmalar1 gerektigi belirtilmistir. Isteklilerin bu durumda, bu is
kalemi veya analiz girdileri i¢in ayrica aciklama sunmalarina gerek bulunmamaktadir.

Vit-Varol Ins. Tic. Ltd. Sti.nin ve U¢ Aks Yap1 Ins. Tic. A.S.- Ozgiir Aslantiirk Duru
4K Yapr Is Ortakligmin asin diisiik teklif aciklamalar1 kapsaminda, hangi is kalemleri/is
gruplart i¢in hangi kurum ve kurulusa ait birim fiyat veya rayici kullandiklarin1 gosteren
listeyi sundugu belirlenmistir.

Aciklanan nedenlerle, basvuru sahibinin iddiasinin yerinde olmadigi sonucuna
ulagilmistir.

8) Basvuru sahibinin 8’inci iddiasina iliskin olarak:

Idarece agiklama istenilen 72 is kalemleri arasinda yer alan OZEL C08 poz numarali
isin “Aliiminyum kiipeste+ temperli lamine cam korkuluk 2x8 mm yapilmas1” is kalemine
iliskin oldugu, teknik tarifinin ise “Detay ve projesine gore 2x60x50x4 mm. Altiminyum
malzemeden imal edilmis olan L profiller ile balkon korkuluklarinin olusturulmast h=90 cm.

listte olacak sekilde c¢ift profilden dikmeli, @ 8 mm. transmisyon ¢ubuklu cam tutucu
18aparath, @9 60x8 mm. cam sabitleme flansh, 2 mm. seffaf silikon cam contali, 4+0.76+4
mm. ¢epecevre rodajli lamine caml, dikmeleri projesine uygun 4 mm. kalimliginda baglanti
elamanlarimin betona 4 noktadan M10 kimyasalli saplama ile baglantili alt ankrajli olacak
sekilde 1 mt. korkuluk yapimast isidir.” seklinde oldugu belirlenmistir.

Ekonomik acidan en avantajli teklif olarak belirlenen Vit-Varol Ins. Tic. Ltd. Sti.nin
aciklamalar1 kapsaminda bu is kalemi icin Altunhan Metal Ahsap Ins. Taah. Tic. ve San.
Ltd.Sti.nden alinan 05.02.2016 tarihli fiyat teklifinin sunuldugu, fiyat teklifinde malzeme ve
montaj bedelinin ayr1 ayr1 gosterildigi, fiyat teklifinin ilgili meslek mensubu tarafindan
onaylandig1 ve kaselendigi, fiyat teklifinin {izerinde is kalemine iliskin teknik tarife yer
verildigi, ayrica fiyat teklifinin {lizerinde maliyete dayali agiklama yapilmasi durumunda
mevzuat uyarinca bulunmasi gereken ifadenin bulundugu belirlenmistir. Yapilan tespitler
neticesinde, Vit-Varol Ing. Tic. Ltd. Sti.nin maliyete dayali olarak fiyat teklifi sunmak
suretiyle yaptigi aciklamanin mevzuata uygun oldugu sonucuna ulagilmistir.
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Ekonomik agidan en avantajli ikinci teklif sahibi U¢ Aks Yapi Ins. Tic. A.S.- Ozgiir
Aslantiirk Duru 4K Yapi Is Ortakligmin ise agiklamalar1 kapsaminda, Hocii Insaat Otom.
Kuy. ve Besi San. Tic. Ltd. $ti. tarafindan diizenlenen 25.02.2016 tarihli fiyat teklifinin
sunuldugu, fiyat teklifinin ilgili ilgili meslek mensubu tarafindan onaylandig1 ve kaselendigi,
fiyat teklifinin {lizerinde satiglar iizerinden agiklama yapilmasi durumunda mevzuat uyarinca
bulunmasi gereken ifadenin bulundugu tespit edilmistir.

Bagvuru sahibinin s6z konusu imalat i¢in firma satislar1 lizerinden tespit yapmak sureti
ile fiyat teklifi sunulmasinin imkansiz oldugu, sunulan fiyat teklifinin yasal dayanaginin
olmadigi, bu imalatin yasal dayanagi olan Ek-O.6 satig tutar1 tespit tutanaginin
diizenlenmedigi iddiasina iliskin olarak, Kamu Ihale Genel Tebligi'nde idarece 6zel poz adi
altinda tanimlanarak birim fiyat tarifi verilen is kalemlerinin fiyat teklifi alinmak suretiyle
maliyete dayali olarak ya da satislara dayali olarak agiklanamayacagi yoniinde bir agiklamaya
yer verilmemistir. Bu nedenle iddianin yerinde olmadigi sonucuna ulasilmistir. Ayrica sunulan
fiyat teklifine iliskin olarak herhangi bir tereddiit olusmasi durumunda ilgili meslek
mensubundan fiyat teklifinin dayanagi olan maliyet/satis tutar1 tespit tutanaginin istenilip
teyidinin yapilmasinin miimkiin oldugu, ancak idarece maliyet/satis tutar1 tespit tutanaginin
istenilmedigi goriilmiistiir.

Idarenin 08.06.2016 tarih ve 417 sayili yazisinda, Ug Aks Yapi Ins. Tic. A.S.- Ozgiir
Aslantiirk Duru 4K Yapi Is Ortakliginm teklif gegerlilik tarihinin dolmasi nedeniyle idarece
gecici teminat siiresini uzatma talebi karsisinda, anilan isteklinin teklif gecerlilik siiresini
uzatmadigi hususu g6z Oniine alindiginda, s6z konusu fiyat teklifinin dayanagi olan
maliyet/satis tutar1 tespit tutanaginin ilgili meslek mensubunda istenilmesine de gerek
kalmamustir.

Yukarida aciklanan nedenlerle, basvuru sahibinin bu iddias1 da yerinde goriilmemistir.
9) Bagvuru sahibinin 9’uncu iddiasina iligkin olarak:

Asir diisiik teklif kapsaminda sunulan fiyat tekliflerinin hangi gecici vergi beyanname
donemine ait oldugu hususunda herhangi bir belirleme i¢cermedigi hususu ile ilgili olarak,
fiyat tekliflerinde bodyle bir bilginin bulunmasi gerektigi hususunda bir diizenleme

bulunmadigi, fiyat tekliflerinin {lizerinde fiyat teklifinin dayanagi olan maliyet/satis tutari
tespit tutanaginin tarih ve sayisina atif yapildigi, fiyat teklifinin hangi gecici vergi beyanname
donemine ait oldugunun ancak maliyet/satis tutar1 tespit tutanagindan anlasilabilecegi,
mevzuat uyarinca maliyet/satis tutar1 tespit tutanaklarinin da asirt diisiik teklif kapsaminda
sunulma zorunlulugunun bulunmadigi, ilgili meslek mensubu tarafindan muhafaza edildigi,
idarece fiyat teklifinde bir tereddiit olusmasi durumunda ilgili meslek mensubundan
istenilebilecegi belirlenmistir. Idarece maliyet/satis tutar tespit tutanaklarinmn da ilgili meslek
mensubundan istenilmedigi goriildiigiinden, basvuru sahibinin bu iddiasi da yerinde
gorlilmemistir.

Fiyat teklifini imzalayan meslek mensuplar1 ile fiyat teklifini verenler arasinda
sozlesme bulunmadigi hususu ile ilgili olarak, ilgili meslek mensubu ile firmalar arasinda
yapilan s6zlesmenin asir1 diislik teklif agiklamalar1 kapsaminda sunulmasi gerektigine iliskin
mevzuatta bir diizenleme yer almadigi belirlendiginden, bu iddia da uygun bulunmamastir.
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Fiyat teklifi veren firmalarin ilgili isle istigal etmekte oldugunun vergi kaydinin
bulunmamakta oldugu iddias1 yoniinden yapilan incelemede, fiyat teklifi alinan firmalarin
adindan fiyat teklifi alinan alanda istigal edildiginin anlasildigi, ayrica fiyat tekliflerinin
iizerinde bulun firmalara ait kaselerde bagli olunan vergi dairelerinin adinin ve vergi
numaralarmin goriildiigi belirlenmistir.

Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun'un 65'inci maddesi uyarinca bu kararin teblig
edildigi veya teblig edilmis sayildigi tarihi izleyen 30 giin icerisinde Ankara Idare

Mahkemelerinde dava yolu agik olmak iizere,

Anilan Kanun'un 54'incii maddesinin onbirinci fikrasinin (¢) bendi geregince itirazen
sikayet bagvurusunun reddine,

Oybirligi karar verildi.

Hamdi GULEC
Baskan
Sinasi CANDAN Osman DURU Erol OZ
I1. Bagkan Kurul Uyesi Kurul Uyesi
Koksal SARINCA Hasan KO?AGOZ Oguzhan YILDIZ
Kurul Uyesi Kurul Uyesi Kurul Uyesi
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