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KURUM TARAFINDAN YAPILAN INCELEME:

Milli Savunma Bakanhg: Istanbul Tedarik Bélge Baskanligi tarafindan 20.03.2015
tarihinde acgik ihale usulii ile gergeklestirilen “1,5 Tesla Manyetik Rezonans Goriintiileme
Cihaz1” ihalesine iliskin olarak Tiirk Philips Ticaret A.S.nin 24.02.2015 tarihinde yaptigi
sikayet basvurusunun, idarenin 06.03.2015 tarihli yazis1 ile reddi {izerine, basvuru sahibince
12.03.2015 tarih ve 23368 say1 ile Kurum kayitlarina alinan 12.03.2015 tarihli dilekge ile
itirazen sikayet bagvurusunda bulunulmustur.

Bagsvuruya iligkin olarak 2015/686 sayili itirazen sikayet dosyasi kapsaminda yapilan
inceleme neticesinde esas inceleme raporu tanzim edilmistir.

KARAR:
Esas inceleme raporu ve ekleri incelendi.

Itirazen sikayet dilekgesinde 6zetle, Teknik Sartname’nin 3.2.9.11.1°nci maddesinde
yer alan diflizyon tensor gorilintiilemesine iligkin asgari 150 yon sinirlamasinin, klinik bir
faydas1 olmamasina ragmen, ihaleye katilimlarini engelledigi, Sartname’nin mevcut halini
karsilayan bir cihazlarinin olmamasi nedeniyle ihaleye teklif vermelerinin miimkiin olmadig,
anilan hususa iligkin 2013/UM.1-3476 ve 2013/UH.11-4226 sayili1 Kurul kararlarinda belirtilen
diizenlemenin ihaleye katilimi daralttigi sonucuna ulasildigi, belirtilen nedenlerle idarenin
diizenlemesinin yerinde olmadig: iddiasina yer verilmistir.

Bagvuru sahibinin iddialariin degerlendirilmesi sonucunda asagidaki hususlar tespit
edilmistir.

4734 sayili Kamu Ihale Kanunu'nun “Sartnameler” baslikli 12°nci maddesinin ikinci
fikrasinda “Thale konusu mal veya hizmet alimlart ile yapim islerinin teknik kriterlerine ihale
dokiimanmimin bir pargasi olan teknik sartnamelerde yer verilir. Belirlenecek teknik kriterler,
verimliligi ve fonksiyonelligi saglamaya yonelik olacak, rekabeti engelleyici hususlar
icermeyecek ve biitiin istekliler icin firsat esitligi saglayacaktir.” hikkmii,
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Hizmet Alimi Ihaleleri Uygulama Y&netmeligi’nin “Teknik Sartname” baslikli 16 nc1
maddesinin birinci fikrasinda “Isin teknik ayrintilarimi ve sartlarim gésteren bir teknik
sartname hazirlanarak ihale dokiimanina dahil edilir. Teknik sartnamelerde belirlenecek
teknik kriterlerin, verimliligi ve fonksiyonelligi saglamaya yonelik olmasi, rekabeti engelleyici
hususlar icermemesi ve biitiin istekliler igin firsat esitligi saglamasi zorunludur.” hiikmii,

Idari Sartname’nin “ihale konusu alima iliskin bilgiler” baslikli 2’nci maddesinde
“2.1. IThale konusu malin;

a) Adi: 1,5 TESLA MANYETIK REZONANS GORUNTULEME CIHAZI

b) Varsa kodu:

¢) Miktart ve tiirii: 2 ADET 1,5 Tesla Manyetik Rezonans Goriintiileme Cihazi

Ayrintil bilgi idari sartnamenin ekinde yer almaktadir.

¢) Teslim edilecegi yerler: 1'inci kisimdaki tibbi cihaz Etimesgut As.Hst.Bstbp.ligine,
2'nci kisuimdaki tibbi cihaz Golciik As.Hst.Bstbp.ligine ¢alisir vaziyette teslim edilecek ve
montaj: yapilacaktir.

d) Bu bent bos birakilmigtir.” diizenlemesi,

Teknik Sartname’nin 3.2.9.11.1°nci maddesinde “En az 150 yonde difiizyon tensér
gortintiileme yapacaktir.” diizenlemesi yer almaktadir.

Bagvuruya konu ihalede 3 adet ihale dokiimani satin alindigi, basvuru sahibi Tiirk
Philips Ticaret A.S. tarafindan Teknik Sartname’nin 3.2.9.11.1’inci maddesine iliskin
sikayette bulunuldugu, 20.03.2015 tarihinde yapilan ihaleye 2 isteklinin teklif verdigi,
basvuru sahibinin ihaleye teklif vermedigi, ihalenin ilgili kisminin 31.03.2015 tarihli ihale
komisyonu kararlari ile ihalenin {izerinde birakilarak neticelendirildigi tespit edilmistir.

Itirazen sikayet dilekgesinde, basvuruya konu diizenlemenin, belli bir marka veya
modeli tarif ettigi seklindeki bir iddiaya yer verilmedigi, yalmizca kendileri agisindan firsat
esitliginin ve ihaleye katilimin saglanmasi amaciyla degistirilmesi gerektiginin belirtildigi
gorilmiistiir.

Iddiaya konu diizenlemenin ne sekilde yapildigi hususunda ihaleyi yapan idareden
07.04.2015 tarih ve 726 sayili yazi ile bilgi ve belge istenilmis olup, idarenin 09.04.2015 tarih
ve 1427-15/Ted.S. sayili cevabi yazisimin ekindeki inceleme raporunda Ozetle Difiizyon
Tensor Gorilintiileme’nin (DTG) yon sayisinin azaltilmasinin, asker hastanelerinde verilecek
DTG hizmetinin kalitesini diislirecegi, diizenlemenin mevcut halinin DTG hizmetinin
verimlilik ve islevselligine katki saglayacagi, firmalar ile yapilan yazismalar neticesinde iki
firmanin cihazlarinin bu 6zelligi karsiladiginin tespit edildigi, bagvuru sahibi istekli tarafindan
sunulacak cihazin ise verilecek radyolojik hizmetlerin kalitesini diisiireceginin ifade edildigi
gorilmiistiir.

Itirazen sikdyete konu edilen, bagvuru sahibi tarafindan yapilan itirazen sikayet
bagvurular1 {izerine alinan 2013/UM.I-3476 ve 2013/UH.I1-4226 sayili Kurul kararlarinda,
Istanbul ili Bakirkdy bolgesi Kamu Hastaneleri Birligi tarafindan yapilan goriintiileme
hizmeti ve Bozok Universitesi Rektorliigii tarafindan yapilan cihaz alimi ihalelerinde
difiizyon tensor goriintiileme yon sayisinin asgari 150 yonde olmasinin istendigi ancak alinan
teknik goriisler dogrultusunda, 2013 yilindaki mevcut teknoloji baz alinarak diizenlemelerin
uygun bulunmadig1 anlagilmistir.
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Yapilan inceleme ve degerlendirmeler neticesinde; ihalelerin konusunu olusturan
ihtiyaclarin idarece belirlenecegi, idare ile yapilan yazigsmalara dogrultusunda iddiaya konu
diizenlemenin mevcut halinin idarece verilecek hizmetin verimliliginin ve fonksiyonelliginin
artmasma katki saglayacagi, basvuru sahibinin Onerisi dogrultusunda yapilacak bir
degisikligin ise daha eski teknolojilerin alt versiyon cihazlarmin teklif edilmesine imkan
saglayacagl ve verilecek hizmetin kalitesinin diismesine neden olacagi ayrica yapilan
diizenlemeyi karsilayan teknolojiye sahip iki cihazin piyasada mevcut oldugu ve ihaleye
katildigi bu nedenle yapilan diizenleme ile belirli bir marka veya modelin de isaret
edilmediginin anlasildig1 6te yandan bagvuru sahibinin itirazina konu Kurul kararlariin 2013
yilina ait oldugu, itirazen sikayet dilek¢esinde de belirtildigi {izere zamanla teknolojide ¢ok
ciddi gelismeler yasandigi, anilan tarihten bu yana teknolojide yasanan gelismelerin idarenin
beklentilerini yiikseltmesinin dogal oldugu anlasildigindan bagvuru sahibinin iddias1 yerinde
bulunmamastir.

Agiklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun'un 65'inci maddesi uyarinca bu kararin teblig
edildigi veya teblig edilmis sayildig:1 tarihi izleyen 30 giin igerisinde Ankara Idare

Mahkemelerinde dava yolu agik olmak iizere,

Anilan Kanun'un 54'tincii maddesinin onbirinci fikrasinin (¢) bendi geregince itirazen
sikayet bagvurusunun reddine,

Oybirligi ile karar verildi.

Mahmut GURSES
Baskan
Kazim OZKAN Mehmet Zeki ADLI Hasan KOCAGOZ
I1. Bagkan Kurul Uyesi Kurul Uyesi
Hamdi GULEC Mehmet AKSOY
Kurul Uyesi Kurul Uyesi



